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ARTICLE INFO ABSTRACT

Keywirds: Salmon production, and aquacolture in general, entails certain environmental rsks that must be managed and

Aquaculiurs controfled. In Norway, as in other aquaculure-producing countries, governments seek means of improving the

Gm:verrunmt.u] technology industry and encouraging sustainable conduct. In Norwegian aquaculture regulation, the salmon louse has be-

f:;w come an fmportant indicator and regulatory instrument — a governmental technology. The louse is a proxy for
cator use

the environmental impact of the industry and as a governmental technology, it is wsed to regulate aml incite

Rt pniyns behawvior, In this paper, we draw on resulis from both interviews and an analysis of responses to a consultation

rotind for a governmental White Paper proposing new means for regulating the growth of the aquactlture

BNTNU industry. Based on these results, we investipate the becoming of the salmon louse as a regulatory instrement, and
Samfunnsforsk how this is perceived among relevant stakeholders, The political significance of the salmon louse serves to

i nate how a governmental technology is created o nstill control from a distance. The history of how the
salmon louse has become a govemable object additionally elucidates disagreements and uncentainties sur-
rounding modem salmon farming amd demonstrates that the creation of governmental technologies persists in

the face of resistance.
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Tabell 1: Hva er din rolle pa lokaliteten?

Antall svar Prosent

Lokalitetsansvarlig 185 65 %
Rensefiskansvarlig 20 7 %

Annet 81 28 %
Totalt 286 100 %

Tabell 2: I hvilken region jobber du?

Antall svar Prosent

Nord-Norge 52 18 %
Midt-Norge (Trendelag og Mere .
og Romsdal) 8% 2l "
Resten av Ser-Norge 144 51 %
Totalt 284 100 %
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Oppdretterens erfaring

Bade rognkjeks og leppefisk 219
Kun leppefisk |16

Kun rognkjeks 50

0 50 100 150 200  Antall svar 285
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Hvis du lurer pa noe angaende rensefisk, hvor sannsynlig er det at du oppseker felgende informasjonskilder?
Gjennomsnitt av svar fordelt pd respondentens rensefiskerfaring.
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Kunnskap som egnskes mer av

Biologi og milje
* Atferd og sykdom
 Effekten av det store uttaket av leppefisk fra naturen

Praksis

* Etterbruk, oppbevaring og gjenbruk
Kontakt mellom forskning og praktisk rekting

 Beste praksis

* Arenaer for erfaringsutveksling
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Figur 10: Hvorfor sulter dere rensefisken? Antall svar fordelt pd oppdretterens rensefiskerfaring. Med sulting menes d
bevisst la veere a fore rensefisken én dag eller mer. Flere svar mulig. Mer informasjon i tabell 33-36 (vedlegg 2).

# Bade rognkjeks og leppefisk  ®Kun leppefisk  mKun rognkjeks

For at den skal spise mer lus

For at den skal tale handtering bedre

Vi sulter aldri rensefisken
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Hvor ofte bedoves rensefisken for den avlives? Gjennomsnitt av svar fordelt pa oppdretterens rensefiskerfaring (1 =
Aldri ... 5 = Alltid).

# Bade rognkjeks og leppefisk ~ WKun leppefisk  mKun rognkjeks

1A AT A
Hvor ofte bedeves rensefisken for den avIives? |00 00000t
e

Aldri Noen ganger Alltid
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I hvilken grad er utfisking nedvendig for & sikre rensefiskens overlevelse? Gjennomsnitt av svar

W Bade rognkjeks og leppefisk W Kun leppefisk W Kun rognkjeks
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Figur 3: Giennomssnitt av svar fordelt pa respondentens rensefiskerfaring. Mer informasjon i tabell 15 (vedlege 2). I hvilken

grad opplever giy....
i Bade ropgnlkjeks og leppefisk

rensefisk som en effeltiv avlusingsmetode?

at bruk av renzefi=k forertil feme
aviusingsoperasjoner?

at velferd for renzefisken blir tatt pa alvor av ledelzen
1 ditt selskap?

at rensefisk har god velferd 1 merdene?

at laksefizk har pod velferd 1 merdene?

Tike § et hele taft I noen prad
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Figur 2: I hvor stor grad opplever du at [din fiskeart] generelt har god velferd i merdene? Gjennomsnitt av svar basert pd de
som har erfaring med de enkelte fisketypene. Mer informasjon i tabell 12-14 (vedlegg 2).

m har god velferd 1 merdene taler oppdrettsbetingelsene

RO

Laksefisk
i i Villfanget berggylt
OO RO O ORT Villfanget rognkjeks
L OO RRRTATERREITARECOE Oppdrettet rognkjeks
L OO RO EROR LTI Bergnebb
OO TR OO Oppdrettet berggylt
OO OO TR OO Granngylt
OO RO RO Gressgylt
ORI RO Blistil'rednebb
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Forvaltning = .

Positivt:

* Fokus pa rensefisk!

Negativt:
* Lave og lite fleksible lusegrenser

* Oppdretterne gnsker ikke krav om utfisking
- Reduserer fiskevelferd

- Unedvendig mye handtering, tid, ressurser
- Ofte darlig HMS
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Forslag til forvaltninga fra lokalitetspersonellet

* Fleksibilitet: flytting, mellomlagring
* Strengere krav til transport og henting langveisfra

* Forby grenngylt, blastil/rednebb, andre arter av leppefisk enn bergnebb og berggylt 1
Nord-Norge, villfanget rensefisk.

«Pd sikt bor det kun bli brukt oppdrettet rensefisk, da av arter som kan tilpasses et liv i
oppdrettsmerdy

 Utvikle kunnskap sammen

- Deling av informasjon om hva som fungerer og ikke fungerer
- Veiledere

- Operativ velferdsindikator for rensefisk

@ NTNU Samfunnsforskning 19
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Videre arbeid

» Kan vi standardisere rokting, utfisking, osv?
e Hva tenker vi om at minst 40 % av rensefisken der i lgpet av laksesyklusen, og at resten

blir borte underveis eller slaktes nir laksen skal slaktes?
* Hvordan kan vi ytterligere forbedre velferd, overlevelse og nytteverdi?

ciiNTTR s el
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* Hvem fra n&ringa — og evt hvem fra forvaltmng‘? ,
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