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Malene med studien

* Validere
reproduksjonsmodellen
— Assosiasjon mellom
luseniva og eggklekking?
 Andelen befruktet lus

— Assosiasjon mellom
luseniva og befruktning?

— Kan vi pa merdkanten
vurdere om lusa er
befruktet?




Materiale

9 lokaliteter
56 merder
2743 laks

319 lus med eggstrenger
(14 med bare en streng)

Alle ble besgkt F@R fgrste
avlusing



Metode

Befruktningskontroll
— Merdkant
— Lab

Eggstrengene ble klekket
parallelt i to ulike
beholdere

Vi brukte kunstig sjgvann
med sirkulasjon og
kjpleaggregat

Vanntemperatur ca 10°C

Eggene ble inkubert i inntil
10 dager




Noen detaljer

e Avde 319 hunnlusene:

— Eggstreng 1:
137 klekket
182 klekket ikke

— Eggstreng 2:
150 klekket
155 klekket ikke

— Totalt, begge sider
173 klekket (54.2 %)
146 klekket ikke (45.8 %)




Noen flere detaljer

Kjipnnsmodne hunnlus
* Gjennomsnitt 0.3 lus per fisk

e Stor variasjon mellom
merder pa en og samme
lokalitet

Merd: 0 — 3.2 (median 0.1)
Lok: 0.1 — 1 (median 0.2)




Poisson regresjon for variasjon

 Hierarkiske data

Lo et

* 66,2 % av variasjonen
ligger pa merdniva

* Fgr forste avlusing!

- M3 ogsa gjgres med en
negativ binomialmodell



Testing for befruktning

Klekket Klekket Total
ikke

e Store forskjeller mellom
vurdering av

) o Befruk 1 14

befruktnlng pa efruktet 69 0 309

o Ubefruktet 4 6 10

merdkanten og pa Total 173 146 319

laboratoriet

e Lav prediktiv verdi LAB Klekket  Klekket Total
ikke

Befruktet 116 72 188

Ubefruktet 57 74 131

Total 173 146 319



Prosent klekket
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Forelgpige konklusjoner

- lkke ferdig analysert!

e Stgrre variasjon i lusetall mellom merder enn
mellom lokaliteter

e Lav prediktiv verdi for test for befruktning

* |Ingen assosiasjon mellom klekkeprosent og
useniva?

— Veldig varierende klekkeprosent

— Merdniva eller lokalitetsniva?




Forelgpige konklusjoner, forts.

- lkke ferdig analysert!

e Ma kontrolleres for lusenivaer ukene fgr vi
besgkte anlegget

 Ma undersgke effekten av leppefisk

 Ma undersgke effekten av tid fisken har statt i
S|@
* For fa observasjoner til 3 konkludere?

— Det ble etter hvert vanskelig a finne egnede
lokaliteter
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